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RESUME: V poslednich letech jsme svédky zfetelného pfehodnocovani stavajicich
literarnich kanonl - véetné téch, které se po léta zdaly byt relativné stabilni, jako je
napriklad ¢esky kdnon. Ukazuje se vSak, Ze tyto promény se nemusi nutné prenasetina
kanon &eské literatury utvafeny na cizi padé, v polském prosttedi. Clanek velmi stru¢né
predstavuje nejdllezitéjsi jevy souvisejici s polskou recepci kanonickych autor( 20. a 21.
stoleti a faktory, které ji formuij.
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SUMMARY: Existing literary canons, including those considered stable for years, e.g.
the Czech literary canon, have been reassessed recently. However, these changes are
not necessarily to be applied to the Czech literary canon formed abroad, in the Polish
environment. Major aspects related to the Polish reception of 20th and 21st century
canonical authors and factors defining this reception are discussed.
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Pojem literarni kAnon — dlouho traktovany neochotné a vyvolavajici nepfilis pozitivni Skolni
konotace - je v poslednich letech stéle ¢astéji diskutovan jak v akademickém prostredi,
tak v literarnich médiich. Zijeme v dobé& rychlého pfehodnocovani a piepisovani dosud
platnych kanond, stejné jako vzniku mnoha kanond alternativnich.

To platii pro ty narodni kadnony, které zistaly v pribéhu let relativné stabilni. Cesky
kanon je jednim z nich. | kdyZ, jak poznamenava Dobrava Moldanova (2021, s. 11), v po-
védomi Ceskych ¢tenar je kanon vznikly v 19. stoleti stéle Zivy a v anketéch o nejvétsiho
Cecha poslednich let se stale objevuji jména spisovateld piSicich nejméné pied sto
lety (Némcovéa, Capek, Ha3ek, ale i Hus ¢i Komensky), badatelka také konstatuje: ,Zdd
se mi nesporné, Ze tradi¢ni kdnon Ceské literatury je vazné otiesen, Ze se snad dokonce
rozpadd. Jsme - snad - svédky vzniku nového kdnonu, ktery je spojen se spontdnnim
prehodnocovdnim klasickych hodnot (...). Chcete-li domdci paralelu, dé se snad s jistou
licenci Fici, Ze néco podobného Ceskd literatura zaZila zhruba pfed dvéma sty lety, kdy
obrozenecky osvicensko-preromanticky kdnon vytlacil kdnon barokni“ (Moldanova, s. 18).

Potvrzuji to nejen diskuse o kanoni¢nosti autor(i dosud zafazovanych do literarniho
pantheonu, ale i pokusy o vytvoreni nového kanonu ¢eské literatury, ktery by zohlednoval
dila vznikla v poslednich desetiletich a témata dlleZita pro soucasné publikum - na-
priklad seznam sestaveny redaktory a prispévateli asopisu A2* nebo cyklus Kdnon 2.0
publicistky a literarni kriticky Barbory Votavové?,

MnoZstvi kanond je do jisté miry dano samotnou povahou tohoto pojmu. O diskusich
kolem néj ve 20. stoleti podrobné informuje publikace Very Kaplické Yakimové (2015,
s. 9-73). Odkazuje mimo jiné na text polského badatele Henryka Markiewicze, kde je
kanon definovan nejobecnéji jako autoritativni soubor literarnich dél, jejichz znalost je
pozadovana od urcité skupiny prijemct nebo je této skupiné doporucovana (Markiewicz,
2007, s. 66). Ze samotné definice tedy vyplyva, ze ve skutec¢nosti mame co do Cinéni
s velkym mnoZstvim kanon( (Markiewicz uvadi jen nékteré z nich: kanon akceptovany
a realizovany, kanon hodnotovy a encyklopedicky, kanony vytvorené kolem rliznych
skupin ¢tenard, kanony rdznych stupnl vzdélani v ramci narodniho kanonu atd.).

Na tuto pluralitu upozorfiuje i Vladimir Papousek: ,Zijeme oviem ve svété, kde
neexistuje jediny, ale mnoho autoritativnich kanon(, asto vedle sebe a Casto i bez
jakéhokoli védomi o svém okoli” (Papousek, 2010, s. 18). Dobrava Moldanova (2021,
s. 11) piSe o generacnich a skupinovych kanonech, zatimco Jakub Vani¢ek ve zminéném
specialnim Cisle ¢asopisu A2 dodava: ,Kdnony uz nejsou rezervodrem nesmrtelnych dél,
ale prostiedkem zajistujicim vnitini komunikaci skupiny, jeji prezentaci vici jiné skupiné.
Tedy Zadné zridlo jediné velké literatury, ale ¢im svobodnéjsi spolecnost, tim vétsi sbirka
kénon(“ (Vanicek, 2020, s. 18).

Mame tedy co do ¢inéni s kdnony jednotlivych spole¢enskych skupin, s rliznymi
verzemi Skolniho a narodniho kanonu a kone¢né s kanony dané literatury, které vznikly
v cizim, zahraniénim prostfedi. Ty se fidi zvlasté specifickymi zdkonitostmi. Irsky basnik,
badatel a literarni kritik Justin Quinn ve své knize Between Two Fires: Transnationalism
and Cold War Poetry piSe o prekvapivych objevech, které ucinil po pfijezdu do Prahy
vroce 1991. V té dobé v anglicky mluvicich zemich byl jednim z nejoceriovanéjsich ¢es-

1 Méame na mysli novy kdnon Eeské literatury predstaveny ve zvlastnim &isle Easopisu, Cesky literérni kdnon po roce 1989,
A2, ¢.21/2020. Dostupné z: https://www.advojka.cz/archiv/2020/21 [11. 4. 2020].

2 Votavova, B. Kdnon 2.0: Zabijeni zombie s Rebeccou Solnit, Host 7 dni online, 22. 1. 2022. Dostupné z: https://www.h70.
cz/clanky/13240-kanon-2-0-zabijeni-zombie-s-rebeccou-solnit [5. 4. 2024].
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kych basnikd Miroslav Holub, ,kanonizovany* osobnostmi formatu Seamuse Heaneyho
a Teda Hughese; kdyz v§ak Quinn o ném navazal rozhovor mezi svymi prazskymi zna-
mymi, ukdzalo se, Ze pro mnohé z nich je Holub zcela nezndmym autorem. ,Bylo zjevné,
Ze pti prechodu z ¢eské kultury do oblasti anglického jazyka se s Holubem stalo cosi
zvlastniho“ — piSe Quinn (2018, s. 20), nacez poukazuje na to, Ze hadanka nespociva
v samotném prekladu, v némz podle jeho ndzoru Holubova poezie neziskala nic nového.

Ceské vybéry americké literatury pro Quinna také nebyly srozumitelné. Zatimco au-
tofi jako Anton Myrer, Upton Sinclair nebo William Saroyan, a z basnikd Robinson Jeffers
nebo Allen Ginsberg dosahli pomérné velké popularity, Henry James, Vladimir Nabokov,
Don DelLillo, Thomas Pynchon, Wallace Stevens nebo Elizabeth Bishopova zlstavali v té
dobé prakticky nezndmi. Nakonec badatel dospiva k zavéru: ,Postupné mi dochdzelo,
Ze kultury z ostatnich kultur pfejimaji jen to, o co stoji a co potfebuji, a neberou pFitom
zvlastni ohledy (...). Ceskoslovensko v roce 1965 nepotiebovalo komplikovany koktejl
ironie a nuanci, v némz vynikala Elizabeth Bishopovd; potifebovalo Ginsberga, jak stoji
nahy na barikadé a vyfvéva pravdu mocnym do oci“ (Quinn, 2018, s. 20).

Z toho vyplyva, Ze kdnon dané literatury vznikly v cizim prostfedi mGze byt cennym
zdrojem informaci o tomto prosttedi, jeho vnimani uméni, kulturnich potfebach a ne-
dostatcich v doméci kultufe. Podivejme se tedy, co vypovida kanon Ceské literatury 20.
a 21. stoleti vytvoreny v Polsku.

Analyza kanonickych seznamU dél ceské literatury (vychézejicich mimo jiné z po-
Zadavk( k maturité, ale také z kanonu Ceské literatury vytvofeného v ramci plebiscitu
rozhlasové stanice Vitava® nebo jiz zminéného seznamu ¢asopisu A2) ukazuje, Ze v oblasti
prézy se Cesky a polsky kdnon Ceské literatury relativné sblizuji. VétSina kanonickych
dél, ktera se v seznamech objevuji, se dockala i polského prekladu, pfipadné jsou jejich
autofiv Polsku zndmi z jinych titult (Jaroslav Ha3ek, Karel Capek, Milan Kundera, Bohumil
Hrabal, Josef Skvorecky, Vladislav Van&ura, Jakub Deml, v pfipadé novéjsi literatury napt.:
Michal Ajvaz, Jan Balaban, Radka Denemarkova, Jachym Topol, Bianca Bellova).

Naopak, v Ceské a polské recepci nékterych z téchto autorl jsou zfetelné rozdily. Zda
se, Ze jejich zdroje je tfeba hledat v mezerach, o nichz pise Libor Martinek: ,Kromé toho,
jak si jiz uvédomoval Jan Mukarovsky, Jifi Levy a po nich tfeba Gideon Toury (Descriptive
Translation Studies and Beyond, Tel Aviv, 1995), literdrni pfeklady maji vliv na cilovou
literaturu a kulturu, pokud je spInéna alespori jedna ze tif podminek: 1/ cilova kultura je
méné rozvinutd, 2/ cilovéd kultura je ,slabsi 3/ v cilové kultufe existuje mezera, kterou
pfeklad vypIni. MGme-li za to, Ze polska literatura neni méné rozvinutd, ani slabsi neZ nase,
pak zbyvé ona mezera, kterou je zdhodno prekladem vyplnit‘ (Martinek, 2014, s. 41).

Jednim z pfikladll je nadSend, az ,mytizujici* polska recepce dila Bohumila Hrabala,
ktera vedla k tomu, Ze tento autor ma v Polsku stejné silnou kanonickou pozici jako
v rodné Ceské republice, a mozna jesté silngjsi. Podle Petra Posledniho jde pravé o dd-
sledek vyplnéni ur&ité mezery v domaci polské kultufe: ,Cesky prozaik splfiuje oéekdavani
polskych ¢tendr, Ze se objevi autor, ktery v Sedé skutec¢nosti ,malé stabilizace* najde
pfislovecnou ,perlicku na dné“ a ktery ve svém hleddni zajde tak daleko, jak to neudélal
nikdo pFed nim: pfekroCi nejen hranice ,malého realismu® nybrZ i mroZkovské grotesky,
sceli pfitlacujici kontrasty radosti a smutku, krdsy a osklivosti, ,vysokého* a ,nizkého’

3 Kdnon100: Stoleti ceské prézy, poezie a eseje. Vybirdme kanonické dila moderni ceské stdtnosti, Vitava.rozhlas.cz,
17.5.2018. Dostupné z: https://vitava.rozhlas.cz/kanon100-stoleti-ceske-prozy-poezie-a-eseje-vybirame-kanonicka-
-dila-moderni-7208365 [11. 4. 2024].
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sacrum a profanum, vytvori z rozpor( harmonickou jednotu, mluvici ve prospéch ,velkého*
vsedniho Zivota“ (Posledni, 1998, s. 134). Zaroven badatel zdUrazriuje, Ze polskym spi-
sovatellim, ktefi se ve své tvorbé vénuji stejnym tématlm, chybi ,specificky hrabalovsky
humor* (Posledni, 1998, s. 134).

Zda se tedy, Ze do velké miry diky Hrabalovym dilm vznikl v Polsku v 70. a 80. letech
20. stoleti pozitivni stereotyp Cecha, jak jej popisuje Krystyna Kardyni-Pelikanova: ,0braz
kraju ludzi, ktérzy nic innego nie robig, tylko pijg piwo i opowiadajg sobie niestworzone,
zabawne historyjki w gospodach, ktérzy nie majg ambicji zmieniania $wiata i zgadzajq
sie na wyznaczonq im role matego pracowitego narodu, zaczgt Polakom, zmeczonym
wtasng szarpaning historyczng, przypadaé do gustu“* (Kardyni-Pelikanova, 2017, s. 22).

Zarazeni Hrabalova dila do specifickych ocekavani polského publika vSak podle
Posledniho zplsobilo, Ze jeho polska recepce byla povrchni a ignoruje jeho existencialni
a metafyzickou rovinu (Posledni, 1998, s. 136). Pokusem o zménu této situace byla kniha
Jacka Balucha Kain wedtug Hrabala, vydana uz po roce 2000°. Zda se vSak, Ze v Polsku
je stale zapotiebi ucelené;si kritické studie o celém Hrabalové dile a také novych edic
vybavenych rozsifenymi paratexty (ty predchozi mély spiSe komeréni charakter).

Podobny jev byl jiz d¥ive pozorovan pfi recepci Osudi dobrého vojaka Svejka
Jaroslava Haska, jehoz hlavni hrdina predstavoval v Polsku obvykle nevidany pfistup
k realité. Preneseni dila do Polska, ¢aste¢né v disledku zlehCujiciho prekladu Pawta
Hulky-Laskowského (Posledni, 1998, s. 117), vSak vedlo ke ztraté mnohoznacnosti pa-
vodniho textu a zjednoduseni jeho recepce. Pokusem o ndpravu této situace a o zafazeni
romanového cyklu Jaroslava Haska do polského kdnonu Ceské literatury s celym jeho
vyznamovym bohatstvim bylo vydani dila v kanonizacni sérii polské Narodni knihovny
(2017) v ptekladu Antoniho Kroha a s obséhlym Gvodem Jacka Balucha®.

Také velmi jednoznacna oCekavani polskych ¢tenarl ve vztahu k Ceské literatute
mohou byt pri¢inou slabého ¢tenarského pijeti v Polsku dél eskych expresionistd v Cele
s Jakubem Demlem. Tato dila, ktera jsou silné metafyzicka, forméalné obtizna a naro¢na,
nezapadaji do obrazu ¢eské literatury fungujici v Polsku — jako literatury zabavné, lehké
a presycené humorem. | zde se vSak v poslednich letech objevuji pokusy o ,napra-
vu“ — napfiklad nové vydani Zapomenutého svétla v autorské sérii Mariusze Szczygieta
Stehlik, v nékterych kruzich vnimané jako kanonizujici, vydané nakladatelstvim Dowody
(2022). Polsky preklad knihy JindFicha Chalupeckého Expresionisté’ a publikace Joanny
Goszczynské Mroczna twarz czeskiej literatury® byly rovnéz pokusem objevit pro polské
Ctenére literarni smér, ktery Deml reprezentuje.

Polsti nakladatelé, pfekladatelé a odbornici na ¢eskou literaturu se tedy snazi na
polskou pidu ,naroubovat* ty oblasti ¢eského literarniho kanonu, které vzhledem ke
specifickému vnimani polského publika nejsou pfijimany pfirozené a spontanné. Nicmé-
né v kontextu jejich kritické a Ctenarské recepce se zdaji byt stale aktualni slova Petra

4 ,Obraz zemé lidi, ktefi nedélaji nic jiného, neZ Ze piji pivo a vyprdvéji si v hospoddch neuvéritelné, legracni historky, ktefi
nemaji ambice ménit svét a prijimaji roli malého, pracovitého ndroda, se zacal Poldk(im, unavenym vlastnim historickym
pretahovdnim, libit.*

5 Baluch, J. Kain wedtug Hrabala, Krakéw 2007. Dostupné také v ¢eském prekladu: Kain podle Hrabala, ptel. Marie
Havrankova, Praha 2012.

6 Hasek, J. Przygody dobrego wojaka Szwejka czasu wojny Swiatowej, prel. A. Kroh, Biblioteka Narodowa — série I, €. 261,

Zaktad Narodowy im. Ossolifskich, Wroctaw 2017.

Chalupecky, J. Czescy ekspresjonisci, prel. J. Goszczynska, A. S. Jagodzirski, J. Waczkdw, Gdansk 2020.

8 Goszczynska, J. Mroczne oblicze czeskiej literatury. Karuzela modernizmu, Warszawa 2021. Dostupné také v ceském
prekladu: Temna tvdr ceské literatury. Koloto¢ moderny, prel. M. Havrankov4, Praha 2023.
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Posledniho, tykajici se polské recepce dila Bohumila Hrabala: ,Kritika hledé shodné s pr-
votni pfedstavou v préze Eeského autora to, co v ni chce najit. A Gvahy sméfuji k jedinému:
k ,laskavé grotesce” (Posledni, 1998, s. 137).

Ve svétle vySe uvedenych (vah se zda byt do jisté miry pochopitelny i slabsi prenos
Ceské poezie a esejistiky na polskou plidu, nez je tomu v pfipadé prozy. Klasikové Ceské
poezie, jako jsou FrantiSek Halas, Vladimir Holan nebo Vitézslav Nezval, byli sice v Polsku
pred rokem 1989 publikovani, ale v poslednich letech se jejich pfitomnost v Polsku
omezila na ojedinélé publikace v ¢asopisech a antologiich. Nova ¢eska poezie vychazi
rovnéz sporadicky a ve skromnych nédkladech, pfedev§im z iniciativy angaZzovanych
jednotlivcl, jako je polska prekladatelka Zofia Batdyga. Kromé Milana Kundery a Vaclava
Havla, ktefi jsou znamf i diky svym dalSim aktivitdm, je v Polsku maly zajem také o ¢eskou
esejistiku, zejména tu, ktera vznikla v poslednich letech. Slabsi polské recepce ¢eské
poezie a esejistiky mlze byt zplsobena samotnou povahou téchto literarnich forem —
basnicka a esejisticka dila, ktera jsou zpravidla étenafsky narocnéjsi nez dila prozaicka,
nezapadaji do polskych predstav o lehkosti a pfistupnosti Ceské literatury.

Nezbyva nezZ se podivat na polskou recepci ¢eskych dél vzniklych jiz v 21. stoleti,
tedy — na novy Cesky kanon. Z 26 autor(l uvedenych v ¢eském literarnim kanonu po
roce 1989 je podle ¢asopisu A2 az 17 jmen zndmych v Polsku prostfednictvim ales-
pon jednoho dila. Je to pfedevsim diky malym nakladatelstvim, kterd v Polsku vznikla
v poslednich zhruba patnacti letech a zaméfila se na novou Ceskou literaturu (Afera,
Ksigzkowe Klimaty, Stara Szkota, Amaltea).

| zde vSak z(stéva kriticky a ¢tenafsky ohlas — ve srovnani s dily Hrabala, Haska Ci
Kundery — vétSinou skromny. Zda se, Ze novymi kandidaty na Siroce vymezeny kadnon
Ceské literatury v Polsku by mohli byt Radka Denemarkova nebo Jachym Topol, ale také
v seznamu A2 neuvedeni Jaroslav Rudis, Petra Hllova nebo Katefina Tu¢kova. Nékteri
Z nich - jako Denemarkova nebo Tuckova — vypliuji jinou mezeru v polské kultute (his-
torické romany, herstories®) nez ¢eska dila dosud vydavana v Polsku, jini, jako Jaroslav
Rudis, navazuji spiSe na ¢eskou literarni tradici, kterd je v Polsku jiz dobfe znama. Jisté
je vSak kazdy z téchto autor( jesté velmi vzdalen pozici vySe zminénych velikanl Ceské
prézy 20. stoleti.

| jen zb&Zné pozorovani polského kdnonu Ceské literatury tak naznaduje, Ze na-
vzdory Usili vyznamnych polskych literarnich védcl je tento kanon stale silné formovan
stereotypnim vnimanim ceské kultury a s ni spojenych potreb. A pokud jsme v souladu
s postiehy Dobravy Moldanové v souc¢asnosti svédky silnych promén ¢eského kanonu, vSe
nasvédcuje tomu, Ze na jeho prehodnoceni na polské plidé budeme muset jesté pockat.

9 Tento pojem se dnes uZziva ve vyznamu ,Zenska verze déjin®, ,déjiny v Zenské perspektivé®.
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